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Warum wir
ufdecker brauchen

Whistleblower und Einschleichreporter.

.Ibiza" hat gezeigt: Wenn die Kontrolle der ,Machtigen”

gelingen soll, braucht es auBergewdhnliche Werkzeuge.

THOMAS HODLMOSER

Einen Vizekanzler HC Strache:
Das will sich heute bis auf
manche eingefleischte Strache-
Fans niemand mehr vorstellen.
Allerdings: Ohne Ibiza-Video
hiitte Osterreich wohl noch
immer einen Vizekanzler, der
irgendeiner Oligarchennichte
staatliche Auftrige zuschanzen
und unser Trinkwasser verkau-
fen will.

Dass dem nicht so ist, ,verdankt“ Osterreich
jenen Leuten, die das Ibiza-Video mutmaRlich ge-
dreht haben: Und das ist — vorsichtig formuliert
— eine eher seltsame Truppe: ein Anwalt, ein Pri-
vatdetektiv, zwei amtsbekannte Vorbestrafte und
dubiose Geschiftsleute, die vermutlich auf
schnelles Geld aus waren.

Mit herkommlichen journalistischen Mitteln
wire ,Ibiza“ wohl nie aufgedeckt worden. Des-
halb dréingt sich die Frage auf: Funktioniert die
Kontrolle nur dann, wenn man auf fragwiirdige
Methoden zuriickgreift? Braucht es Recherchen
unter falschen Identititen und Whistleblower
wie den ehemaligen CIA-Mitarbeiter Edward
Snowden (Bild), um den Missbrauch der Macht
durch die Politik aufzuzeigen?

Heimliche Videoaufnahmen mégen zwar nicht
legal sein, im Fall Ibiza seien sie aber legitim. Das
sagt der Salzburger Rechtssoziologe Nikolaus
Dimmel. Von einem Spitzenpolitiker miisse man
erwarten konnen, dass er die Spielregeln einhalte.
»Wenn jemand die Regeln bricht, ist dieser Regel-
bruch die Grundlage dafiir, dass man ihn filmen
kann.“ Dimmel spricht von einem ethischen
Imperativ, der einzuhalten sei. ,Der Staat wird
vertreten von Politikern, die ziemlich gut bezahlt
sind.“ Deshalb diirfe sich der Biirger darauf ver-
lassen, dass diese den Gesellschaftsvertrag auch
einhielten. Und der Rechtssoziologe verweist auf
den schon im Alten Griechenland diskutierten
Grundsatz, wonach die Politik dem Gemeinwohl
zu dienen habe (bonum commune). In so einem
System sei es nicht vertretbar, dass ,irgendwelche
Leute das Gemeinwesen verscherbeln“. Gerade
der Journalismus habe die legitime Verpflichtung,
Machenschaften wie jene in der Villa auf Ibiza
aufzudecken.

Im Ehrenkodex fiir die Osterreichische Presse,
den der Presserat aufgestellt hat, heif’t es unter
dem Punkt ,Materialbeschaffung”, dass ,unlau-
tere Methoden* wie Irrefithrung, Druckausiibung,
Einschiichterung, brutale Ausniitzung emotiona-
ler Stresssituationen und die Verwendung gehei-
mer Abhorgerite nicht angewendet werden diirf-
ten. Allerdings sieht der Ehrenkodex Ausnahmen
vor: ,In Einzelfillen sind verdeckte Recherchen,
einschlieflich der zu ihrer Durchfiihrung not-
wendigen angemessenen Methoden, gerecht-
fertigt, wenn Informationen von besonderem
offentlichen Interesse beschafft werden.”

Demnach wiren Undercoveraktionen wie
jene auf Ibiza also durchaus angemessen.
Der Journalismusexperte Fritz Hausjell
vom Institut fiir Publizistik- und Kommu-
nikationswissenschaft der Universitdt
Wien spricht sich vehement fiir einen
Einschleichjournalismus nach dem Vorbild
britischer Medien aus. Hausjell verweist
auf das Beispiel Ernst Strasser. Britische
Undercoverreporter hatten den ehemaligen

OVP-Innenminister und EU-Parlamentarier
heimlich gefilmt, als dieser sich bereit erklirte,
gegen Geld Einfluss auf die EU-Gesetzgebung zu
nehmen. So ein Einschleichjournalismus sei no-
tig, um die Kontrollfunktion zu garantieren, sagt
Hausjell, der fiir eine offentliche Finanzie-
rung des Aufdeckungsjournalismus pla-
diert. ,Es braucht einen Sondertopf fiir
investigativen Journalismus.*
Geht es nach Hans Zeger, dem
Obmann der Arge Daten, hat
Osterreich ein grundstzli-
ches Problem. Und das
betreffe das Amtsge-
heimnis und die
mangelnde Trans-
parenz. ,Ibizas“
konnten vermut-
lich von vorn-
herein verhin-
dert werden,
wenn Politiker
wiissten, dass die
Biirger in alle Ge-
schifte des Staats
Einblick nehmen
konnten. Doch es
mangle an der noti-
gen Offenheit. Be-
horden und Partei-
en betrieben Ge-
heimniskramerei
und begriindeten
das jetzt auch noch
mit dem Datenschutz. L =
,Der Datenschutz ver-
kommt immer stérker
zu einer Ausrede fiir In-
transparenz. Von der ein-
fachsten Bezirksbehorde bis
zum siebten Politikzwerg von
links nimmt jeder den Daten-
schutz fiir sich in Anspruch, um
nicht rechtfertigen zu miissen,
was er eigentlich tut.“ Die Konse-
quenz seien Unterredungen wie
jene in der Villa. ,Ibiza war mog-
lich, weil sich Politiker sicher
sind, dass sie tun und las-
sen konnen, was sie
wollen, weil ohnehin
alles so intranspa-
rent ist.“
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PETZEN IM DIENSTE
DER GESELLSCHAFT

STEPHAN KLIEMSTEIN

erwie der wohl beriihmtes-
te Whistleblower ,,Deep
Throat”, der einstden

Watergate-Skandal ins Rollen brach-
te, gehe e Informationen an die Of-
fentlichkeit weitergibt, lebt nicht nur
gefahrlich, sondern bewegt sich auch
juristisch auf diinnem Der VW-
Skandal, die Dopingaffére bei rus:
schen Leichtathleten, Ibiza, der FP
Spesenskandal, der &VP-Spenden-
skandal, das blaue Gold. Wie weit darf
investigativer Journalismus gehen,
um die Wahrheit ans Licht zu bringen?
In Deutschland haben vor allem di
Recherchen von Giinter Wallraff maB-
geblich zur Rechtsfortbildung bei-
getragen: 1977 hatte sich Wallraff
undercover bei der ,,Bild"”-Zeitung
eingeschleust und iiber schwere jour-
nalistische Missstdnde und unsaube-
re Recherchen berichtet. Im soge-
nannten Wallraff-Beschluss wertete
das deutsche Bundesverfassungs-
gericht damals, die Veréffentlichung
rechtswidrig erlangter Informationen
sei vom Schutz der Meinungsfreiheit
umfasst - es bediirfe aber einer fall-
bezogenen Zweck-Mittel-Relation,
also einer Abwégung der Interessen.
Nurwenn die Bedeutung fiir die Of-
fentlichkeit die Nachteile, etwa die
Verletzung von Persénlichkeitsrech-
erwiegt, darfillegal beschaff-
tes Material veroffentlicht werden.

ahnlich: Aufdecker-Storys sind ein
rechtliches Minenfeld, sowohl fiir
Hinweisgeber als auch fiir Journa-

listen. In vielen Gesetzen finden sich
Vorschriften, welche die Privatsphére,
Geschifts- und Betriebsgeh se,
personenbezogene Daten, aberauch
das Recht ameigenen Bild und das
gesprochene Wort schiitzen. Ver-
deckte Recherchen und ein Einsatz
von Abhgrgeréaten sind nurdann er-
laubtund folglich nicht strafbar, wenn
die Informationen von besonderem
Wert sind und auf andere Weise nicht
beschafft werden kdnnen - wenn also
durch die Berichterstattung grobe
Missstinde aufgedeckt werden und
dies sonst nicht moglich ist.

uch im Ehrenkodex der &ster-

A i hen Presse steht: Jour-
en diirfen bei der Infor-

mationsbeschaffung grundsétzlich
keine unlauteren Methoden anwen-
den - und auch keine Abhérgerdte
einsetzen. Es sei denn, die Informatio-
nen sind von , besonderem &ffentl
chen Interesse”, oder es droht eine
ulrrefiihrung der Offentlichkeit”
Auch der Gesetzgeber scheint sich
der Relevanz von Whistleblowern in-

i Schutzvor-
schriften fiir Tippgeber finden
beispielsweise im Borsegeset:
Bankwesengesetz und im Wettbe-
werbs- und Kartellrecht. Nach der EU-

In dsterreich ist die Rechtslage

ist die Offenlegungillegaler Akt

ten nicht strafbar, wenn dies dem &f-
fentlichen Interesse dient. Erstam
23. Oktober 2019 beschlossen das Eu-
ropdische Parlament und der Rat die
Richtlinie ,,zum Schutz von Personen,
die VerstéBe gegen das Unionsrecht
melden”. Die Mitgliedstaaten haben
bis zum 17. Dezember 2021 Zeit, die
Vorschriften national umzusetzen.

Stephan Kliemst: t Rechtsanwalt
in Salzburg (K6nig & Kliemstein
Rechtsanwilte OG).



